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ADVOKATNI KANCELAR VAVROCH A PARTNERI
namésti PFemysla Otakara 11, 123/36, 370 01 Ceské Budéjovice 1
tel.: 386 357 457, 386 350 500, 386 352 290, 386 356 662, fax: 386 356 661
e-mail: akvavroch@alvavroch.cz, www.akvavroch.cz
JUDr. Vavroch, JUDr. Dusil, Mgr. Ing. Krajco, Mgr. Tomek
Mgr. Vit, Mgr. Nosel - trvale spolupracujici advokdti

JUDr. FrantiSek Vavroch, advokdt, IC 66201039, ev.& CAK 00723, ID datové schrdnky: 6z3fzhp

VyFizuje: JUDr. Nosek Ministerstvo priimysiu a obchodu
Nase znacka: 18408-V

V Ceskych Budéjovicich elektronicky

dne 7.12.2022 ke sp.zn. MPO 337175/2020

OBECN| URAD  |/5/doror

. 2 ; SLATINA

Zadatelka: CEPS, a.s., IC 25702556 T prucovatel
sidlem Elektrérenska 774/2, 101 52 Praha 10{ pozle 13, 01. 2023
zastoupena CEPS Invest, as,, 124670111 f ¢~ TN ock

sidlem Elektrarenska 774/2, 101 52 Praha 10

Ukastnici Fizeni: FrantiSek Krump, nar. 2.10.1951
bytem Chel¢ice 136, 389 01 Vodiiany

Martin Krump, nar. 24.9.1976, IC: 71203079
bytem/sidlem Chel&ice 32, 389 01 Vodnany

Radka Rihov4, nar. 27.7.1975
bytem Mal¢ice 15, 397 01 Pisek

JUDr. FrantiSek Vavroch

Digadln’ podpis:
07.12:2042 12:42

'\ Dwsd podpin: Jsem
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/ umisigor; Gesks
Budsjovice

vSichni zastoupeni JUDr. Frantiskem Vavrochem
advokéatem v Ceskych Budgjovicich

Rozklad  proti  spolecnému povoleni
Ministerstva primyslu a obchodu, Odboru
stavebni dfad, ohledné stavby ,,V432/429-
ZDVOJENI VEDENI“ ze dne 31.10.2022,
&j. MPO 337175/20/481-SU




L Spoleénym povolenim Ministerstva priimyslu a obchodu, Odboru stavebni Gfad (déle jen
»Stavebni drad®), ze dne 31.10.2022, &j. MPO 337175/20/481-SU, byl schvélen stavebni
z4mér, t. stavba pod ndzvem ,,V432/429-ZDVOJENI VEDEN{« (dale jen ,spoleéné povoleni®).

Proti spole¢nému povoleni podédvame prostfednictvim naseho pravniho z4stupce tento
rozklad

IL Mezi nami a Zadatelkou existuje rozpor v otdzce, v jaké konkrétni trase (v okoli obce
Chelice, v misté na¥ich pozemkfl) povede elektrické vedeni. Do tvahy pfichdzi bud’
(1.) posilent elektrického vedeni ve-stévajici trase (jak se piivodné obecnd predpokladalo), nebo
(2.) vedeni v trase navrhované %adatelkou v ndvrhu na vydani spoleéném povolen{, nebo (3.)
vedeni v trase odli$né ne’ stivajici a zérovesf odli¥né ne¥ navrhované Zadatelkou v navrhu na
vydéni spole¢ného povoleni (napf. v trase, jejiz pribéh jsme Zadatelce navrhovali a jak Jsme se
o ni s Zadatelkou pokouseli jednat).

V nafem podani ze dne 18.6.2021 oznafeném jako Néamitky k zédosti o vydéni spcledného
povoleni ze dne 12.6.2020 ohledn& stavby ,,V432/429-ZDVOJENI VEDENT«, jsme uvAdgli,

jakym zplisobem a v jaké mite, priib&h a stavebni Ye¥eni stavby zasdhne do na¥{ podnikatelské
¢innosti a nasich vlastnickych prav k pozemkim,

V piipad® nimitek majetkopravniho charakteru mé4 stavebni fifad povinnost pokus’ se o
odstranéni rozpord a o dosa¥eni dohodv mezi stranami sporu, aby se pfedeflo sporfim do
budoucna. Tuto povinnost stavebnf i¥ad zcela opominul.

V konkréinim piipadé jsme doklidali komunikaci s Zadatelkou. S Zadatelkou bylo i dne
31.8.2018 jednéno na mist® samém. Z jednini a komunikace s Zadatelkou je zFeimé, e jsme byli
aktivni ohledng dosaZeni dohody s ¥adatelkon, ¥e z na¥ strany byly vzndfeny konz
redlné a logické poZadavky. Naproti torau ze strany Zadatelky bylo evidentn® postup

zplisobem, jehoz cilem bylo pouze vzbuzovat zd4ni, %e se o dohods jedna.
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tentni,

Pfitom varianta, kteron ¥adatelce eventudlng navrhujeme, technicky spoivd v umistén{ iednoho
sloupu elektrického vedenf ¢ cca 50 metrd od mista, neZ pfedpoklddd ndvih (eraficks nlén)
Zadatelky na vydani spoleéného povoleni!

Némi navrhovanym technickym feSenim by vefejny zdjem v podstaté nebyl vitbec dotéen. Zijmy
jinych  soukromych osob by nebyly dotéeny vibec. Zcela by timto bylo vhovéno
z&vErim/ivahim stavebntho Gfadu, Ze: . PoZadavky jednotlivich viasintkit ne opéiowr s Fesent
umistént stoZdri vyvolané individudlnimi a soukromymi zdjmy t&chto viastniki lze brér v potaz
Jjen do té miry, pokud nedojde k narusent verejnych zdjmii. Zdroveri je nutno respektovat, 5z nelze
upFednostiiovat 24imy jednoho vidastnika Fizens pred zdjmy ucéastnika jiného. “ (na konoi str. 225
spoleéného povolen).

Postupem stavebniho fifadu 2 posléze vyrokem spole€ného povoleni byly, miniméin® v nafem
piipadé. neoprévnéng uplednostadny z4jmy ¥adatelky pfed zdimy i inych GEastnild Fzeni. tj. nis.
Tim byla porudena zdsada rovnosti a nestrannosti.

V daném ptipad€ existuje jednoduché a ptijatelné fedeni, které by na jedné strang respektovalo
vefejny zdjem (zfizen{ a provozovéni prenosové soustavy) a na druhé stran by ¥etlo nade

¥
o<



individudlni a soukromé zajmy (vlastnick prava k dotéenym pozemkim a na¥i podnikatelskou
¢innost).

L.V podani ze dne 18.6.2021, oznadeném jako Némitky k Zadosti 0 vyddni spole¢ného
povoleni ze dne 12.6.2020 ohledng stavby ,,V432/429-ZDVOJENI] VEDENI¥, jsme &4st namitek
formulovali (doslovng) nasledovng:

wZe strany Zadatelky, resp. jeji projektantky, spolecnosti ELEKTROTRANS a.s.,
IC 25655558, bvlo v roce 2010 navrhovdno, aby elektrické vedeni bylo posileno vihradné ve
stdvajici trase (dopis spolecnosti ELEKTROTRANS a.s. ze dne 15.1.2010).

Do cervence 2016 s ndmi ohledné uvasiovaného zdméru stavby Zadatelka (ani jind osoba)

nejednala.

V' cervenci 2016, kdy ndm byl zaslén ndavrh smlowvy o z¥izeni vécnych bFemen k dotéenym
pozemkiim jsme se poprvé, z grafického zndzornéni uvasovaného zdméru stavby v krajing,
dozvédéli o tom, Ze elektrické vedent md byt v okoli obce Cheldice ze stévajict trasy prelozeno
do (nové) trasy, a to mimo jiné na dotéené pozemky.

() Ke zméné trasy elektrického nadzemniho vedeni v okoli obce Chelcice, resp. ke
konkrétnimu priibéhu trasy v této lokalité, neexistuje Zddny kompetentni pokyn, ani ditvod.

Doposud existuje pouze obecny pofadavek Obce ChelCice, ktery byl formulovdn v dopisu ze
dne 8.2.2010, a sice, aby: , byla provéfena moznost édstecného premisténi t7f kusii stofdrd u
obce Chelcice do vétsi vzddlenosti od zastavéného izemi obce, pripadné o nahrazeni tohoto
useku jinym vedenim napt. podzemnim*. Elektricks vedeni bylo premisténo do nové trasy
(patrné) na zdkladé tohoto vyjddreni (pFani) Obce Chelice.

() Vdaném pripadé vsak ma Obec Cheléice postavent soukromoprdvni osoby, a proto s ni
musi byt zachdzeno obdobné jako s kafdou [inou_osobou, napt. jako s viastniky dotéenych
pozembkil, které ji jsou rovni.

(!) Pribéh nové trasy elektrického vedeni pres dotcend pozemky nebyl s nami nikterak
projedndn.

Ve vztahu k Zadatelce jsme (jiZ od roku 20] 6. kdy jsme se dozvédéli o preloseni elektrického
vedeni) formulovali konkrétni vihrady k zéméru stavby a aktivné navrhovali_alternativu v
podobé zmény trasy elektrického vedeni. Tato zména spocivala pouze v, posunuti“ sloupu
elekirického vedenl, ktery je uvazovdn na pozemku parc.& 285/1 v kai. Cheléice, o cca 50
melrl, a o ze stFedni &dsti tohoto pozemku na Jjeho okraj, na rozhrani pozemkii parc.¢. 285/1
a pare.c. 28520 v kai. ChelCice (pozemkii které se 165 nachdzeji v nasem podilovém
spoluviastnictvi). Takto by do nasi podnikatelské Ginnosti bylo zasazeno v mnohem mengim
rozsahu,

Ze strany Zadatelky bylo konstatovéno pouze zamitavé stanovisko k nasim vyhraddm, resp.
bylo argumentovdno pouze zdstupnymi ditvody, bez ndznaku se s nagimi vwhradami zabyval.
Na nds dopis ze dne 24.1.2019 jiz nebylo Zadatelkou reagovino.



Zadatelka nemd k dotéenym pozemkiim zFizena potfebnd prdva, kierd by ji opraviovala
k realizaci stavby. Zadatelka zdroveri doposud nevyvinula v podstaté Zddnou snahu o dosaZeni
dohody s ndmi ohledné z¥izeni potFebnych prdv k dotéenym pozemkim pro realizaci stavby.

Jsme pFipraveni i naddle s Zadatelkou jednat ohledné zmény trasy stavby, kdy jsme rovnés
ochotni pFipustit pritbéh stavby i pFes jiné pozemky v naSem spoluvlastnictvi. “

Stavebnf ufad se s vy¥e citovanymi ndmitkami nikterak nevyporadal. Spoledné povoleni zcela

automaticky (bez dalsfho) dochazi k vyb&ru varianty. ¥e elektrické vedeni (v okoli obce
Chelgice. v misté naich pozemkd) povede v trase navrhované ¥adatelkou v névrhu na vydani
spoletného povoleni, tj. %e nedochézf k posileni elektrického vedeni ve stavajici trase, ale
elektrického vedeni mé byt preloZeno do trasy nové. To souvisi pravé se vzéjemnym rozporem
mezi nami a Zadatelkou (¥l. II, prvni odstavec, vyse).

IV.  Vrdmci stavebniho fizeni nebylo doposud zdfivodnéno, z jakého ditvodu je (v okolf obce
Chel€ice. v mist® nafich pozemkidl) upfednostndno ¥eleni s otivajfci v pFeloZeni elektrického
vedeni do nové trasy. oproti Fefen{ spoéivajictho v posileni elektrického veden{ ve stédvajic trase.

V. S ohledem na shora uvedené proto navrhujeme, aby spoletné povoleni bylo ve smyslu
§ 152 odst. 6 pism. a) zdk. &. 500/2004 Sb., spravntho Fadu, ve znéni pozd&jdich n¥edpiss,
zruseno. '

Frantifek Krump
Martin Krump

Radka Rihova



Ministr pramyslu a obchodu
Na Frantisku 1039/32
110 15 Praha 1 — Staré Mésto

prostiednictvim
Ministerstva primyslu a obchodu

Na Frantigku 1039/32
110 15 Praha 1 — Staré Mésto

Dne 10.11.2022 v Plzni

Timto podavam rozklad k ministrovi primyslu a obchodu proti rozhodnuti o spole¢ném povolent
stavby “V432/429 -ZDVOJENI VEDENI”, spis. Zn. MPO337175/2020 &.j. MPO3371 75/20/481-
SU vydané dne 31.10.2022 Ministerstvem primyslu a obchodu, odborem stavebnf ufad.
Rozhodnuti napadam v celém rozsahu, ve vSech jeho vyrocich.

Vzhledem k obrovskému rozsahu projektu, s nim spojené dokumentace a odtvodnéni
rozhodnuti a nedostatkiim v odGvodnéni rozhodnuti se odkazuji na rozsudek Nejvyssino
spravniho soudu spis. zn. 1 As 4/2009 - 53 a spravnimu organu sdéluji, ze divody podani
rozkladu sdélim pisemné ve Ihiit, kterou spravni organ v souladu se spravnim tadem stanovi.

S pozdraven

ing. Be. Lukas Jicha
Akatova 622
33003 Chrast
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